探求 美 而 
怀念 朱 光 潜 先 生 
我 最 早 知道 朱 光 潜 先 
生 的 名 字 ， 是 一 九 七 O 〇 年 
前 后 读 先生 所 著 《 西 方 美 
学 史 ?。 那 正 是 所 谓 “ 文 化 
革命 ”当中 ， 一 切 学 术 文 
化 都 在 遭受 极 野蛮 的 撒 
残 ， 此 书 谈 “ 美 ?而 且 专 论 
“西方 *， 自 然 在 被 荧 被 禁 
之 列 。 在 那 艰难 的 岁月 ， 一 切 正直 的 
人 无 不 对 我 们 这 “文明 古国 ” 形 失 了 
文明 而 痛心 疾 首 ， 然 而 也 正 是 在 那样 
艰难 的 岁月 ， 读 到 朱 先 生 说 理 透彻 而 
又 晶莹 流畅 的 文字 ， 漂 他 评介 从 柏 拉 
图 、 亚 理 士 多 德 到 黑 格 尔 和 交 罗 齐 的 
美学 理论 ， 感 受 尤 为 深刻 。 精 神 这 东 
西 大 概 是 人 身上 最 难 杀 死 的 。 在 一 个 
人 日 子 过 得 很 舒服 ， 生 活 条 件 十 分 优 
补 的 时 候 ， 精 神 反 而 可 能 萎靡 不 振 ， 
但 当 身 外 之 物 被 剥夺 殖 尽 ， 甚 至 筋骨 
和 皮肉 也 遭受 痛苦 的 时 候 ， 赤 裸 的 人 
只 剩 下 精神 真正 属于 他 自己 ， 反 而 会 
格外 顽强 ， 精 神 生 活 的 充实 完善 也 会 
成 为 一 种 执著 的 追求 ， 成 为 唯一 能 赋 
予 生命 以 意义 的 活动 。 在 这 种 时 候 ， 
文艺 、 历 史 和 哲学 尤其 会 显 出 它们 的 
重要 。 亲 身 经 历 过 那 一 段 艰难 岁月 的 
人 ， 大 概 不 少 人 都 有 这 种 体会 的 吧 。 
那 时 候 不 顾 风 险 和 困难 、 坚 持 读书 而 
且 爱 好 文学 的 青年 ， 对 朱 光 潜 先 生 是 
十 分 敬重 的 。 
数 年 之 后 ， 
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梦 必 人 于 过 去 ， 七 八 





的 精神 


张 隆 溪 


年 秋 ， 我 考 上 “文革 ”后 第 
一 批 研究 生 ， 来 到 北京 大 
学 西 语系 ， 第 一 次 见 到 朱 
光 潜 先生。 在 西 语系 ， 我 
从 杨 周 输 先生 研读 英国 文 
学 ， 但 我 一 直 对 文学 理论 
和 美学 很 感 兴趣 ， 又 很 敬 
幕 朱 先生 的 学 问 文章 ， 所 

以 时 常 去 登门 拜访 。 朱 先生 和 师母 也 
待 我 有 如 家 人 。 朱 先生 年 事 已 高 , 不 愿 
有 太 多 应 酬 ,所 以 往往 息 事 谢 客 , 但 每 
次 我 去 泣 南 园 先生 富 所 ， 却 可 以 径直 
上 楼 到 那 间 小 小 的 书房 里 和 他 见面 。 
在 同辈 的 年 轻 人 中 ， 我 大 概算 得 对 朱 
先生 晚年 的 研究 工作 了 解 最 多 的 一 个 
取 。 我 只 是 一 个 后 生 晚 礁 ， 而 朱 先 生 
是 德高望重 的 名 教授 , 但 在 他 跟前 , 我 
从 来 没有 感到 过 拘谨 局 促 。 荒 芜 写 过 
一 篇 文章 谈 他 对 朱 先 生 的 印象 ， 其 中 
说 到 朱 先 生 身 体 瘦小 ,穿着 又 很 朴素 ， 
不 认识 的 人 会 以 为 他 是 一 个 小 学 教 
员 。 朱 先生 虽 不 是 小 学 教员 ， 却 也 绝 
无 大 教授 的 架子 ， 待 人 诚恳 谦和 ， 从 
不 自 调 为 美学 权威 。 在 八 〇 年 出 版 的 
《 谈 美 书简 ?里 , 有 “汉文 “ 美 " 字 就 起 于 
羊绒 的 味道 "这 名 话 , 用 以 说 明 艺 术 和 
美 并 非 起 于 抽象 概念 ， 而 最 先 见 于 食 
色 人 和 性。 说 文 ? 释 美 为 甘 , 从 羊 从 大 ， 
“ 羊 在 六 畜 , 主 给 腾 也 ， 美 与 善 同意 
段 玉 裁 注 :“ 甘 者 ,五 味 之 一 , 而 五 味 之 
美 组 日 甘 。 引 申 之 凡 好 贮 谓 之 美 。 从 


羊 从 大 ， 则 肥美 也 。? 朱 先 乍 对 " 闫 ? 字 
起 源 的 解释 ， 大 概 就 是 以 此 为 依据 。 
可 是 后 来 有 人 在 一 家 刊物 上 撰文 ， 批 
评 朱 先生 的 解释 不 对 ， 而 另 据 金 文 和 
甲骨 文 的 字形 ， 论 证 “ 美 " 字 了 最 时 可 能 
是 一 个 舞蹈 者 的 形象 。 在 一 次 谈话 中 
朱 先 生 拿 出 这 份 刊 物 ， 要 我 读 那 篇 批 
评 他 的 文字 ， 而 且 诚 尽 地 笑 了 笑 说 ， 
“这 个 人 说 的 大 概 有 道理 。” 这 伯 灰 留 
给 我 的 印象 颇 深 ， 因 为 朱 先 生 丰 中国 
最 有 声望 的 美学 家 ， 在 “ 美 " 字 的 起 源 
癌 题 上 却 并 不 固执 己见 ， 不 把 自己 专 
治 的 学 问 视 为 一 已 之 私产 ， 而 能 诚 妃 


地 虚 己 以 听 ， 随 时 准备 从 劳 人 的 意见 “ 


中 吸取 任何 有 价值 的 东西 。 何 况 就 
“ 美 " 字 的 语源 而 言 ， 这 批评 者 的 意见 
是 否 正确 ， 也 并 不 是 没有 再 商检 的 余 
地 。 

如 果 说 虚 怀 若 谷 是 朱 先 生 为 人 治 
学 中 的 一 种 美德 ， 那 么 作为 一 位 严谨 
的 学 者 和 理论 家 ， 他 还 有 也 许 是 更 为 
可 贵 也 更 具 特 色 的 一 面 ， 那 就 是 在 重 
大 学 术 问 题 上 绝 不 盲从 任何 人 、 对 自 
己 认 为 错误 的 意见 绝 不 退让 妥协 的 精 
神 。 五 十 年 代 后 期 开始 的 美学 讨论 ， 
始终 是 以 批判 泉 先生 的 美学 思想 为 核 
心 ， 他 自然 成 为 众矢之的 。 各 派 老 的 
和 新 起 的 理论 家 都 在 批判 朱 光 潜 之 中 
表明 自己 的 观点 ， 启 得 自己 的 名 声 ， 
而 朱 先 生 就 象 传说 中 的 渔 王 ， 在 那 场 
激烈 而 严峻 的 批判 中 经 历 了 和 死 而 复生 
的 重大 转变 。 他 抛弃 了 自己 过 去 的 美 
学 观点 ,承认 自己 的 文艺 思想 “反动 ”， 
并 开始 以 马克 思 主 义 的 观点 重新 探讨 
基本 的 美学 问题 。 可 是 那 并 不 能 使 他 


的 论 敌 们 游 足 。 在 那 场 批判 之 中 ， 朱 
先生 已 经 成 为 主观 唯心 主义 的 代表 ， 
是 一 个 十 分 方便 的 靶子 ， 人 人 外 可 眶 
准 射击 。 如 果 这 靶子 中 了 几 箭 之 后 ， 
亮 要 挪动 位 置 ， 要 求 和 射手 们 站 到 一 
起 ， 那 将 造成 怎样 的 混乱 ! 和 五 十 年 
代 以 来 历次 的 思想 改造 运动 一 样 ， 这 
场 关 学 讨论 也 绝 不 是 单纯 的 学 术 论 
争 ， 而 是 政治 斗争 ， 人 作为 政治 的 动 
物 是 这 种 斗争 最 终 的 分 野 。 如 果 马 克 
思 主 义 是 批判 朱 光 潜 的 人 所 掌握 的 ， 
在 尿 辑 上 就 不 可 能 同时 又 是 朱 光 潜 所 
可 依据 的 ， 于 是 有 人 说 ,“ 朱 光 潜 不 
够 资格 学 习 马 克 思 主义 1 ”至 少 在 茶 些 
人 政治 偿 辑 的 推论 之 下 ， 批 判 朱 光 湾 
的 目的 本 来 就 不 是 也 不 可 能 是 把 他 疏 
造成 一 个 马克 思 主 义 美学 家 。 可 是 , 朱 
先生 以 十 分 虔诚 的 态度 接受 马克 思 主 
义 ， 认 真 销 研 马 即 思 的 著作 ， 于 是 很 
快 发 现 自己 过 去 的 甘 学 观念 固然 三 叭 
心 主义 的 ， 但 批判 他 的 许多 人 也 并 不 
处 处 符合 马克 思 主 义 。 所 以 他 在 自我 
批判 的 同时 ， 也 对 他 认为 错误 的 观点 
提出 辩 难 ， 有 来 必 往 ， 有 批 必 驶 。 争 
论 的 焦点 是 美的 本 质 ， 美 究竟 是 客观 
的 、 主 观 的 ， 还 是 客观 与 主观 的 统 
一 ? 朱 先 生 承 认 自 己 过 去 追随 克 罗 齐 
艺术 即 抒情 表现 的 理论 ， 否 认 美 有 客 
观 基础 ， 是 错误 的 唯心 主义 理论 。 与 
此 间 时 ， 他 又 敏锐 地 见 出 否认 美 是 客 
观 条 件 与 审美 主体 意识 的 辩证 统一 ， 
是 “ 见 物 不 见 人 ”的 美学 ， 在 理论 上 十 
分 片面 ， 在 实践 中 更 是 遗 害 无 穷 。 他 
在 一 篇 文章 中 总 结 各 派 意 见 的 时 候 
说 ， 
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一 、 他 们 误解 了 而 且 不 恰当 
地 应 用 了 列宁 的 反映 论 ， 把 艺术 
看 成 自始至终 只 是 感觉 反映， 把 
艺术 的 “ 美 ?看 成 只 是 单纯 反映 原 
已 客观 存在 于 物 本 身 的 “ 美 ”"， 因 
此 就 否定 了 主观 方面 意识 形态 的 
作用 。 
二 、 抹 笋 了 艺术 作为 意识 形 
态 的 原则 ， 因 而 不 是 否定 了 美的 
社会 性 (如 蔡 仪 )， 就 是 把 社会 性 
化 为 与 自然 登 含 的 “客观 社会 存 
在 ”如 李 泽 厚 )。 
三 、 抹 艇 了 艺术 作为 生产 荡 
动 的 原则 ， 因 而 看 不 出 原料 与 产 
品 的 差别 ， 否 定 了 主观 能 动 性 和 
创造 性 的 劳动 对 于 美的 作用 。 
` 四 、 抹 艇 了 客观 与 主观 两 对 
立 面 的 统一 ， 对 主观 存 着 迷信 和 式 
的 县 惧 ， 把 客观 绝对 化 起 来 ， 作 
一 些 老 妇 钻 牛角 式 的 烦琐 的 推 
论 ， 这 就 注定 了 思想 方法 必然 是 
形而上学 的 。 
这 就 是 目前 美学 所 走 进 的 死 
胡同 。@ 
在 我 看 来 ， 朱 先生 在 这 里 指出 的 几 
点 ， 都 恰好 是 我 们 在 文艺 创作 、 批 评 
和 理论 研究 实际 情形 中 的 严重 干 病 。 
长 期 以 来 ， 物 和 心 、 客 观 和 主观 不 
仅 形 成 概念 上 的 绝对 对 立 ， 甚 而 带 上 
革命 与 反动 这 种 政 洽 是 非 的 色彩 ， 人 
们 对 心 和 主观 ， 的 确 存 着 “迷信 式 的 
受 惧 "。 朱 先生 一 直 坚持 美 是 主客 观 
的 统一 ， 他 不 把 美 看 成 客观 自然 物 的 
属性 ， 也 不 把 它 看 成 人 的 主观 感受 ， 
因为 这 二 者 都 只 是 美的 条 件 而 不 是 美 
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本 身 ， 这 样 就 避免 了 片面 唯物 和 片面 
唯心 ， 即 马克 思 在 《经 济 学 一 哲学 手 
稿 》 中 所 批判 的 “抽象 唯物 ”和 “抽象 
唯心 "。 他 认为 美 是 人 对 客观 自然 物 
加 以 改造 的 实践 活动 的 产物 ， 它 确实 
要 有 自然 物 的 客观 存在 为 条 件 ， 辐 时 
也 要 有 审美 主体 及 其 意识 活动 的 存在 
的 生产 实践 活动 的 产物 ， 就 必然 是 二 
者 的 对 立 统一 。 朱 先生 尤其 强调 艺术 
美 作为 意识 形态 的 性 质 ， 与 人 的 主观 
创造 有 密 不 可 分 的 关系 ， 作 为 自然 形 
态 的 物 只 为 艺术 提供 美的 原料 或 条 
件 ， 作 为 意识 形态 的 物 的 形象 即 艺术 
形象 才 况 正 具有 美学 意义 上 的 美 。 在 
美学 史上 ， 康 德 曾 区 分 “自由 美 ”和 
“依存 美 ”， 以 不 依存 于 人 的 概念 和 意 
识 活动 的 美 为 美的 极致 ， 而 且 在 《 判 
断 力 批判 》 第 四 十 二 节 里 强调 自然 美 
高 于 艺术 美 。 但 是 康德 的 美学 思想 有 
许多 自 相 矛盾 之 处 ， 他 所 举 “自由 美 ” 
的 例子 除了 和 白 然 界 的 花 之 外 ， 还 有 图 


案 优美 的 地 稚 和 无 标题 的 音乐 ， 而 他 


所 亩 “美的 理想 ” 见 第 十 七 节 ) 是 上 在 
人 身上 才能 充分 体现 的 ， 是 “道德 的 
表现 ”， 所 以 并 非 脱 离 人 的 理性 内容 
和 日 的 。 康 德 的 美学 思想 毕 澡 不 是 单 
用 形式 主义 一 语 便 可 概括 无 余 。 康 德 
之 后 的 德国 哲学 改变 了 康德 许多 概念 
的 内 容 ， 强 调 他 的 天 才 概 念 与 艺术 创 
造 的 联系 ， 美 学 成 为 天 才 创 造 的 艺术 


@ 《 论 美 是 客观 与 主观 的 统一 2%《 朱 
光 潜 美学 文集 ?第 三 卷 , 上 海 文艺 
出 版 社 一 九 八 三 年 版 ， 第 66 页 。 
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之 哲学 。 席 勒 的 审 关 教 育 把 艺术 一 一 
而 不 是 趣味 和 判断 一 一 提 到 首位 ， 而 
在 黑 格 尔 那 里 ， 美 作为 “理念 的 感性 
显现 ”首先 是 艺术 的 特性 ， 甚 至 自然 
美 也 是 精神 的 反映 。 自 然 美 随 人 的 性 
情 喜 好 之 不 同 而 不 同 ， 说 明 在 本 质 上 
它 仍然 离 不 开 审 美意 识 主 观 方面 的 作 
用 。 黑 格 尔 美 学 完全 以 艺术 为 基点 ， 
因为 正 是 在 艺术 中 ， 理 性 和 感性 、 内 
容 和 形式 ， 主 观 和 客观 达到 了 对 立 面 
完美 的 统一 。 但 是 ， 朱 先生 在 论述 美 
的 本 质 时 ， 不 仅 把 主客 观 统一 的 观点 
建立 在 总 结 西 方 美学 未 富 史 料 的 基础 
上 ~- 一 这 万 他 后 来 记 游 两 效 本 《西方 
类 学 见 》 贯 穿 始 终 的 重要 主题 之 一 
一 一 而 且 尽 量 用 马克 思 主 义 的 基本 原 
理 去 说 明 它 。 在 六 〇 年 前 后 ， 他 已 经 
把 马克 思 4 经 济 学 一 哲学 手稿 里 关于 
“自然 的 人 化 ”和 “人 按照 美的 规律 去 
制造 事物 ”等 重要 观点 ,应 用 到 有 关 美 
的 本 质 等 基本 问题 的 理论 探讨 之 中 。 

以 八 十 年 代 的 腿 光 回顾 五 七 年 至 
六 二 年 的 美学 讨论 ， 我 们 不 能 不 看 到 
那 场 讨论 和 后 来 文艺 界 乃 至 整个 学 术 


-领域 里 发 生 的 许多 事情 的 关系 ， 不 能 


不 把 它 和 “四 人 帮 " 统 治 下 走 到 极端 的 
文化 专制 主义 联系 起 来 及 考 。 我 们 亲 
身 经 历 过 的 历史 现实 使 我 们 不 能 不 认 
识 到 ,，“ 见 物 不 见 人 ”， 否 定 人 和 人 的 
价值 ， 正 是 那个 时 代 一 个 可 翡 的 偏 
向 。 朱 先生 美学 思想 的 一 个 主要 贡 
献 ， 也 恰好 是 在 几 个 关键 的 时 刻 ， 在 
重大 的 理论 问题 上 ， 和 这 种 偏向 作 不 
懈 的 斗争 。 朱 先生 回忆 起 当年 那 场 争 
论 的 时 候 ， 觉 得 争辩 各 方 对 马克 思 主 


义 的 了 解 都 很 幼稚 肤浅 ， 而 对 他 个 人 
说 来 ， 最 重要 的 是 使 他 从 此 认真 研究 
马克 思 主 义 ， 把 美学 建立 在 唯物 辩证 
法 的 基础 之 上 。 记 得 有 一 次 和 朱 先 生 
谈 起 这 类 问题 ， 他 承认 “幼稚 肤浅 ”也 
适用 于 评价 当时 的 他 自己 。 我 们 如 果 
重读 他 那 时 的 文章 ， 不 难 发 现 有 许多 
观点 和 话 汇 都 带 着 那个 时 候 的 特别 印 
记 和 局 限 。 在 那 时 候 ， 讨 论 问题 的 方 
式 和 对 一 些 基本 概念 的 理解 ， 往 往 是 
机 械 而 粗糙 的 ， 对 于 很 多 重大 理论 问 
贰 ， 苏 联 学 者 们 的 意见 几乎 和 马克 思 
原 次 有 了 辣 等 的 份量 ， 许 多 人 接受 的 是 
经 过 别人 过 滤 了 的 马克 思 主 义 。 除 对 
马克 思 主 义 缺 乏 深 入 了 解 之 外 ， 参 加 
美学 论争 的 人 有 许多 对 哲 学 、 心 理 
学 、 人 类 学 和 社会 学 之 类 与 美学 密切 
相关 前 学 科 ， 更 使 乏 必 要 的 知识 ， 盐 
至 对 文学 艺术 缺乏 了 解 和 切身 体会 。 
在 知识 的 广博 、 理 论 修养 的 深厚 和 鉴 
赏 能 力 的 敏锐 等 方面 ， 可 以 说 朱 先 生 
是 大 大 超出 许多 入 的 。 尤 其 因为 他 沪 
英 、 法 、 德 、 俄 数 种 外 语 ， 不 仅 能 接 
触 到 丰富 的 美学 资料 ， 而 且 可 以 直接 
从 原文 去 把 握 马 克 思 原著 的 意义 ， 所 
以 在 运用 马克 思 主 义 原理 于 美学 研究 
上 ， 他 往往 有 自己 深入 的 见解 ， 而 且 
往往 针对 类 学 研究 的 实际 ， 提 出 重大 
的 理论 问题 。 

一 九 七 九 年 《西方 美学 史 》 出 第 二 
版 时 作者 重 写 的 序 论 ， 就 是 这 样 极 恒 
要 的 一 篇 论文 。 朱 上 先生 结合 美学 研究 
的 实际 情况 ， 大 胆 提 出 他 在 阅读 马克 
思 主 义 原著 当中 产生 的 三 点 “迷惑 ”， 
讨论 了 三 个 关键 的 问题 。 第 一 点 涉及 
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历史 唯物 主义 的 总 纲 ， 指 出 马克 思 和 和 
恩格斯 在 强调 经 济 基础 决定 上 层 建 
筑 、 人 们 的 社会 存在 决定 人 们 意识 的 
同时 ， 绝 没有 把 经 济 看 成 唯一 起 决定 
作用 的 因素 。 因 此 , “经 济 唯 物 主义 ” 
是 对 唯物 史 观 的 焉 曲 ， 它 否认 了 政 
治 、 法 律 的 上 层 建筑 以 及 思想 、 理 论 
等 意识 形态 在 历史 发 展 中 的 积极 作 
用 。 第 二 点 涉及 上 层 建筑 和 意识 形态 
之 间 的 关系 问题 。 朱 先生 引用 原著 ， 
说 明 马克 轧 和 恩格斯 是 以 “上 层 建 筑 
竖立 在 经 济 基础 上 而 意识 形态 与 经 济 
基础 相 适 应 ， 与 上 层 建筑 平 行 ”， 但 
斯 大 林 在 《马克 思 主 义 和 语 言 学 问题 ? 
里 却 提 出 上 层 建 筑 包 括 意识 形态 ， 甚 
至 等 和 于 意识 形态 ， 在 苏联 、 东 网 和 中 
国都 很 有 影响 ， 造 成 了 理解 的 混乱 。 
第 三 点 涉及 思想 史 的 研究 ， 指 出 社会 
分 工 日 趋 严密 ， 入 的 认识 也 不 能 不 受 
到 局 限 ， 片 面 或 错误 的 认识 在 所 难 
免 ， 但 正确 的 认识 正 是 在 清理 思想 线 
索 、 批 判 幻想 和 雇 误 之 中 得 到 发 展 ， 
因此 思想 史 研 究 是 应 当 充分 肯定 的 重 
要 工作 。 序 论 里 提出 这 三 点 ， 看 起 来 
好 象 纠 绰 在 概念 和 术语 上 ， 全 是 烦琐 
的 考证 ， 但 在 那 经 院 哲 学 式 的 论证 
下 面 ， 却 隐 含 着 极 有 针对 性 的 理论 
观点 。 把 这 三 点 联系 起 来 ， 我 们 不 难 
看 出 其 核心 是 在 充分 承认 经 济 基础 的 
决定 作用 的 前 提 下 ， 尽 量 肯 定 哲 学 、 
文艺 等 等 意识 形态 的 相对 独立 性 ， 从 
而 肯定 思想 史 研 究 和 意识 形态 工作 
的 价值 。 这 三 点 涉及 的 美学 和 文艺 
问题 就 更 多 ， 例 如 必然 性 和 偶然 性 


的 关系 问题 。 轧 格 斯 一 八 九 O 〇 年 九 月 
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致 布 洛 替 的 信 批 判 了 机 械 狭 医 的 经 济 
决定 论 ， 而 且 指出 经 济 运动 作为 必然 
因素 ， 要 通过 无 数 的 偶然 事件 起 作 
用 。 他 在 《 费 尔 巴 哈 论 ?里 ， 也 有 类 似 
的 论述 。 可 是 在 我 们 的 文艺 创作 和 批 
评 里 ， 侦 然 性 很 少 受到 重视 ， 奇 和 巧 
往往 被 视 为 怪诞 ， 遭 人 怀疑 ， 甚 至 可 
以 “ 反 现实 主义 ”的 罪名 ， 好 象 现实 都 
是 铁 板 一 块 ， 按 照 一 加 一 等 于 二 这 样 
严密 的 数学 公式 一 步 步 推演 ， 毫 无 侦 
然 机 缘起 作用 似 的 。 与 此 有 关 的 一 件 
事 ， 便 我 尤其 缅怀 朱 先 生 对 我 的 关切 
和 鼓励 。 我 在 七 八 年 夏天 读 到 有 一 篇 
文章 批评 莎士比亚 戏剧 情节 的 发 展 太 
依赖 偶然 事件 的 作用 ， 好 象 服药 沉 隆 
的 朱丽叶 只 要 早 儿 分 钟 醒 来 ， 就 不 会 
有 罗密欧 与 朱丽叶 的 悲剧 ， 只 要 苦 丝 
德 蔡 娜 没有 弄 丢 那 张 手巾， 就 不 会 有 
奥 瑟 罗 的 悲剧 等 等 。 我 觉得 这 实在 是 
不 懂 而 且 贬 低 了 未 士 比 亚 ， 尤 其 是 否 
定 了 偶然 机 缘 在 生活 和 文艺 中 的 作 
用 ,于 是 写 了 一 篇 短文 提出 不 同意 见 。 
在 那 之 后 不 久 我 就 到 了 北大 ， 并 且 把 
这 篇 文章 请 朱 先生 看 。 他 不 仅 把 我 这 
刚 进 校 的 学 生 的 习作 认真 看 过 一 饥 ， 
而 且 用 数 页 稿 筑 写 下 具体 意见 ， 对 我 
表示 支持 和 赞赏 ， 鼓 励 我 把 文章 拿 到 
刊物 上 去 发 表 。 我 第 一 次 投稿 和 发 表 
论文 , 便 是 在 朱 先 生 鼓 励 之 下 , 这 是 我 
永远 不 会 忘记 的 。 以 为 必然 性 就 是 一 
切 ， 看 不 到 必然 必须 通过 偶然 事件 才 
能 实现 ， 就 和 以 为 经 济 因素 决定 一 切 


那样 ， 都 是 缺少 辩证 法 的 机 械 观 点 。 


这 个 道理 ， 朱 先生 在 序 论 中 讨论 的 第 
一 点 已 经 说 得 很 明白 。 然 而 序 论 中 最 


重要 的 是 第 二 点 ， 即 上 上 层 建 筑 不 能 和 
意识 形态 划 等 号 。 在 打倒 "四 人 帮 " 之 
后 不 久 ， 这 实际 上 是 提出 了 文艺 和 学 
术 研究 和 对 独立 于 政治 的 问题 。 文 艺 
为 政治 服务 那 名 口号 已 经 喊 了 许多 
年 ， 图 解 政策 的 创作 和 评论 已 经 生产 
了 那么 多 ， 突 然 要 推翻 这 条 公式 ， 难 
免 会 使 某 些 人 觉得 不 习惯 、 不 舒服 ， 
甚至 于 怕 慢 不 安 。 《西方 美学 史 》 第 二 
版 发 行 之 后 ， 很 快 引起 了 文艺 、 学 术 
相对 独立 性 的 讨论 ， 也 引起 不 少 人 提 
出 异议 。 朱 先生 这 时 已 年 过 八 句 ， 还 

有 许多 重要 的 研究 计划 有 待 完 成 ， 既 
然 序 论 已 经 把 观点 阐明 ， 他 就 没有 再 
进一步 争辩 其 中 网 节 ， 逐 一 回答 反对 
者 的 意见 。 朱 先生 自己 后 来 在 《 谈 美 
书简 ?的 结束 语 里 明确 地 说 , “我 当时 
提出 这 个 问题 ， 还 有 一 个 要 把 政治 和 


学 术 区 别 开 来 的 动机 。 我 把 这 个 动机 


点 明 ， 大 家 就 会 认识 到 这 个 问题 的 重 
要 性 ”回顾 近年 来 的 发 展 ， 我 们 不 能 
不 敬佩 朱 先 生 当 时 的 勇气 和 远见 ， 不 
能 不 承认 他 从 理论 上 首先 提出 问题 的 
功绩 。 

经 过 五 七 年 到 六 二 年 的 美学 讨 
论 ， 尤 其 经 过 “文革 "十 年 的 动乱 和 动 
难 ， 朱 先生 在 老 尖 之 年 是 以 期 待 的 眼 
光 注 视 若 学 术 的 复兴 ， 以 解放 的 思想 
生理 疾 学 旧业 的 。 惟 基期 行 之 股 ， 对 
于 故 步 自封 、 抱 残 守 缺 的 态度 就 格外 
愤恨 ， 惟 其 思想 之 解放 ， 对 于 玩弄 抽 
象 概念 、 唯 我 独 “ 左 ”的 空头 理论 就 格 
外 不 能 容忍 。 “文革” 之 后 重印 和 新 出 
了 好 几 种 美学 原理 、 文 学 概论 之 类 的 
书 ， 其 中 固然 有 些 可 以 满足 人 们 知识 


的 饥 渴 ， 但 也 确实 有 一 些 毫 无 新 意 ， 
继续 把 陈旧 的 概念 和 教条 上 踊 卖 给 读 
者 。 对 于 这 样 的 书 ， 朱 先生 是 极度 轻 
藏 的 。 在 《 谈 美 书简 》 里 ， 朱 先生 自 知 
“以 一 个 年 过 八 十 的 老汉 还 经 常 带 一 
点 火气 ， 难 免 机 冒犯 一 些 人 ”但 是 他 
说 ; “我 实在 忍 不 下 去 啦 !1” 要 想 真 正 取 
得 学 术 的 进步 ， 就 必须 扫除 这 种 陈旧 
概念 的 蜂 蛛 网 ， 重 新 审视 过 去 ， 尽 重 
汲取 实在 而 不 是 空洞 的 理论 和 知识 。 
这 也 是 为 什么 朱 先 生 十 分 重视 理论 著 
作 的 翻译 ， 而 且 在 这 项 工作 中 花费 那 
么 多 时 间 精 力 的 原因 。 他 译 介 柏 拉 图 
《文艺 对 话 集 》、 莱 辛 《 拉 奥 孔 》>、 爱 克 
曼 《 歌 德 谈话 录 》 黑 格 尔 《4 美学》 和 克 
罗 齐 《美学 原理 > 等 重要 著作 ， 对 我 国 
美学 研究 的 发 展 作 出 了 极 大 贡献 。 一 
九 八 O 〇 年 七 月 分 别 发 表 在 《美学 》 和 
《社会 科学 战线 》 上 的 马克 思 《经 济 
学 一 哲学 手稿 》 的 节 译 和 《 费 尔 巴 哈 
论 网 》 的 改 译 , 特别 值得 注意 。 在 与 这 
两 篇 译文 同时 发 表 的 论文 里 ， 朱 先生 
讨论 了 异化 、 劳 动 、 实 践 观点 等 等 重 
要 问题 ， 特 别 是 它们 对 美学 的 意义 。 
在 《经 济 学 一 哲学 手稿 里， 马克 思 指 
出 私有 制 就 是 劳动 的 异化 ， 而 共产 主 
义 是 人 的 自我 异化 的 彻底 废除 ， 是 人 
的 本 质 的 恢复 ， 人 与 自然 的 冲突 的 解 
决 ,所 以 “这 种 共产 主义 ， 作 为 完善 化 
的 (完全 发 展 的 ) 自然 主义 ， 就 等 于 人 
就 等 于 自然 主义 。? 四 自然 与 人 的 冲突 


@ 译文 引 自 《 朱 光 潜 美学 文集 》 第 三 
卷 ， 第 500 页 。 
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的 解决 , 是 通过 人 的 实践 活动 , 把 白 然 
改造 成 “人 化 的 自然 ,而 人 在 改造 自 
然 的 同时 也 改造 他 们 自己 。 这 个 实践 
的 观点 也 是 《4 费 尔 巴 险 论 网 》 的 重要 观 
点 之 一 。 自 然 能 够 人 化 ， 是 由 于 人 可 
以 “按照 美的 规律 * 来 创造 世界 ， 发 挥 
人 的 主观 能 动作 用 ， 使 自然 符合 于 人 
的 目的 。 马 克 思 在 这 里 强调 了 人 的 主 
体 的 作用 。 甚 至 人 的 感官 和 感官 所 能 
感受 到 的 外 部 世界 的 丰富 性 ， 也 是 通 
过 实践 才能 获得 的 ; “正如 只 有 音乐 才 
唤醒 人 的 音乐 感觉 ， 对 于 不 懂 音 乐 的 
耳 打 ， 最 美的 音乐 也 没有 意义 。”@ 打 
先生 的 译文 和 论文 实际 上 强调 了 在 马 
克 思 的 理解 之 中 ， 人 对 于 客观 世界 是 
取 主 动 的 态度 ， 人 的 感觉 和 认识 不 是 
、 被 动 反映 自然 和 社会 ， 而 是 同时 体现 
人 的 本 质 力量 ， 因 而 是 主观 和 客观 的 
统一 。 如 果 说 视 、 听 、 味 、 触 等 基本 
的 感觉 是 如 此 ， 美 感 这 种 更 为 复杂 和 
高 级 的 感觉 ， 这 种 主要 是 对 艺术 品 特 
质 的 敏锐 鉴赏 能 力 ， 当 然 更 是 如 此 。 
在 马克 思 的 基本 观点 中 ， 朱 先生 为 自 
己 的 美学 思想 找到 了 强 有 力 的 支持 。 

由 此 我 们 便 能 理解 ， 何 以 朱 先 生 
在 最 后 几 年 中 抛 开 别 的 一 切 工作 ， 把 
全 部 精力 贡献 给 翻译 十 八 世纪 意大利 
思想 家 维 柯 的 名 著 《 新 科学 >。 在 十 八 
和 十 九 世纪 , 《新 科学 ?其 实 并 不 怎么 
有 名 ， 只 是 到 了 二 十 世纪 初 ， 经 过 克 
罗 齐 和 尼 科 里 尼 的 研究 介绍 ， 才 日 益 
成 为 一 部 重要 的 历史 哲学 著作 ， 在 西 
方 发 生 广泛 的 影响 。 克 罗 齐 曾 说 “新 
科学 实在 就 是 美学 ”, 给 维 柯 以 很 高 的 
评价 。 可 是 朱 先 生 翻 译 《新 科学 ?， 并 
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不 仅仅 由 克 罗 齐 注意 到 维 柯 ， 而 卫 由 
马克 思 注 意 到 维 柯 。 他 在 六 十 年 代 编 
写 《 西 方 美学 史 》 的 时 候 ， 对 维 柯 的 介 
绍 主要 在 神话 即 诗 和 形象 思维 这 一 方 
面 ， 而 八 十 年 代 全 文 鄙 译 《4 新 科学 》， 
强调 的 却 是 维 柯 哲 学 思想 的 核心 ， 也 
就 是 址 理 CvYerum) 即 创造 的 实践 (fac- 
tum》 这 一 重要 原理 ， 以 及 与 此 相关 
的 “人 类 创造 世界 而 且 同 时 创造 他 们 
自己 ?的 思想 。 朱 先生 自己 曾 明 确 指 出 
维 柯 与 马克 思 相 近 之 处 和 他 能 给 予 我 
们 的 启示 ， 

在 一 些 基 本 哲学 观点 上 《人 鲍 
如 人 性 论 、 人 道 主 义 以 及 认识 赁 
创造 的 实践 活动 观点 、 人 类 历史 
由 人 类 自己 创造 出 来 的 观点 等 )， 
维 柯 都 是 接近 马克 思 主 义 的 。 我 
在 人 性 论 和 人 道 主 义 以 及 形象 思 
维 等 问题 的 争论 中 曾 公 开发 表 过 
我 的 意见 ， 这 些 意 见 和 一 般 报章 
染 志 中 流行 的 议论 原 是 唱 反 调 
的 ， 但 是 赞同 我 的 看 法 的 人 已 一 
天 多 似 一 天 ， 因 此 深信 真理 越 辩 
越 明 。 近 年 来 一 直 在 流行 的 哲学 
和 文艺 方面 的 “反映 论 "， 以 为 哲 
学 思想 和 文艺 创作 都 应 “如 实 放 ” 
反映 客观 世界 ， 不 应 夹杂 个 人 主 
观 情感 和 思想 ， 稍 涉 主观 便 成 了 
徘 状 。 我 一 直 坚 持 的 “主客 观 统 
一 ”, 大 约 在 五 十 年 代 前 后 ， 也 一 
直 成 为 攻击 的 目标 。 看 轻 主观 其 
实 就 是 看 轻 人 ,所 以 人 性 论 , 人 情 - 


Q@ 译文 引 自 《 朱 光 潜 美 学 文集 > 第 三 
卷 ， 第 507 页 。 


味 和 人 道 主 义 才 可 以 构成 罪状 。 
自从 在 维 柯 的 《新 科学 ?和 马克 电 
主义 经 典 著作 两 方面 下 了 一 点 功 
夫 ， 我 比 从 前 更 坚信 大 吹 大 播 的 
“反映 论 " 对 哲学 和 文艺 都 没有 多 
大 好 处 。@ 
朱 先 生 在 这 里 批判 以 为 文艺 象 镜 
子 那样 “反映 ”现实 的 机 械 观点 ， 正 和 
自 五 十 年 代 美 学 讨论 以 来 他 所 写 的 许 
多 文章 一 样 ， 归 根 到 底 都 是 要 说 明 ， 
美 顽 不 是 物 或 物 的 属性 ， 也 不 是 心 或 
心 的 作用 ， 而 是 物 与 心 的 结合 ， 是 客 
观 和 主观 的 统一 ， 而 在 人 的 感 党 和 认 
识 里 ， 人 这 个 主体 起 着 相当 重要 的 作 
用 。 简 言 之 ， 肯 定 人 和 人 的 创造 性 ， 
肯定 艺术 价值 的 美学 ， 这 就 是 朱 先 生 
到 晚年 仍然 为 之 奋 争 的 理论 。 这 毫 无 
疑问 是 美学 研究 的 重大 问题 ， 然 而 也 
是 基本 的 问题 ， 因 为 否定 了 人 和 人 创 
造 的 艺术 ， 哪 里 还 有 什么 美和 美学 ? 
在 这 个 意义 上 说 来 ， 这 其 实 是 争取 美 
和 美学 存在 权利 的 问题 。 中 国 最 杰出 
的 美学 家 要 花 那 么 大 的 力气 来 解决 这 
样 基本 的 问题 ， 想 来 也 不 能 不 令 人 痛 
惜 ! 以 朱 先 生 那 样 深 厚 的 理论 修养 和 
敏锐 的 艺术 鉴赏 力 ， 如 果 他 不 必 在 这 
上 面 花 那 么 多 精力 ， 在 文艺 理论 和 美 
学 更 广阔 的 领域 中 ， 在 更 多 的 具体 问 
题 上 ， 他 又 会 作出 怎样 巨大 的 贡献 ! 
在 他 早年 写成 的 《悲剧 心理 学 ?《 文 艺 
心理 学 ?《 诗 论 ?、《 谈 美 ?、《 谈 文学 》 
等 等 论著 中 ， 对 诗 、 戏 剧 、 创 作 和 欣 
赏 等 重要 问题 ， 已 经 作出 那么 深入 的 
探讨 ， 在 具体 美学 问题 上 已 经 取得 那 
祥 的 成 就 ， 而 在 他 后 来 的 著述 中 ， 对 


这 些 问 题 却 没有 再 进一步 讨论 ， 这 不 
能 不 说 是 极 大 的 损失 和 遗 鲈 。 就 朱 先 
生 一 生 事业 和 对 美学 的 贡献 说 来 ， 这 
些 早期 著作 是 不 应 该 也 不 可 能 一 笔 抹 
杀 的 。 上 海 文艺 出 版 社 在 八 一 年 决定 
为 朱 先 生 编 印 文集 ， 使 先生 有 影响 的 
旧 著 得 以 重新 面 对 读 者 ， 真 是 功德 无 
量 的 好 事 。 这 套 文 集 准 备 包 括 朱 先 生 
的 博士 论文 《悲剧 心理 学 ?， 这 是 一 
部 英文 著作 ， 一 九 三 三 年 法 国 斯 特 拉 
斯 堡 大 学 出 版 社 出 版 。 由 于 此 书 用 英 
文 写成 ， 所 以 在 国外 曾 发 生 一 些 影 
响 ， 我 所 见 到 的 有 英国 格拉 斯 哥 大 学 
拉 菲 尔 教授 (D.D.Raphael) 一 九 六 
Q 〇 年 出 版 的 《< 悲剧 论 》CThe Paradox 
of Tragedy)， 拉 菲 尔 在 这 本 书 里 论 
述 悲剧 快感 、 悲 剧 与 宗教 的 关系 等 问 
题 ! 把 朱 先 生 的 论文 作为 涉及 同类 问 
题 的 一 部 重要 著作 来 讨论 ， 他 虽然 并 
不 完全 赞同 朱 先 生 的 意见 ， 却 承认 朱 
先生 把 悲剧 和 尝 高 感 联系 起 来 详 加 讨 
论 的 功绩 。 朱 先生 委托 我 代 他 翻译 
《 翡 癌 心理 学 ?， 我 党 得 这 本 书 是 先生 
早年 在 国外 留学 的 成 果 ， 包 含 着 他 后 
来 许多 著作 的 思想 萌芽 ， 应 当 让 国内 
读者 知道 ， 于 是 欣然 从 命 ， 在 八 一 年 
暑假 译 完了 全 书 。 后 来 三 联 书店 重印 
《 诗 论 》 先生 又 托 我 负责 文字 的 校 
订 ， 对 我 十 分 信任 。 朱 先生 的 星期 著 
作 讨 论 了 很 多 具体 问题 ， 对 我 们 至 今 
仍 有 许多 启发 ， 而 且 文 字 流畅 售 永 ， 


@@ 《 维 柯 的 新 科学 > 的 评价 ?《 朱 光 
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以 亲切 的 态度 对 读者 侃侃 而 谈 ， 正 如 
朱自清 为 《文艺 心理 学 》 所 作 序 文 所 
说 , “头头 是 道 , 硒 覃 有 味 ”, 其 中 尤 以 
《 谈 美 > 和 《 诗 论 》 最 为 脸 炙 人 口 。 就 拿 
《 谈 美 ?和 《 谈 美 书简 》 的 文字 来 比较 ， 
记得 朱 师 母 曾 私下 对 我 说 ，《 谈 关 书 
简 》 大 不 如 年 轻 时 写 的 《 谈 关 》 那 样 明 
快 清新 ， 我 心里 也 有 同样 的 感觉 。 究 
其 原因 ， 丽 怕 并 不 是 作者 年 龄 上 的 差 
异 ， 而 是 因为 《 谈 美 ? 比 后 来 的 《 谈 美 
书简 ?涉及 更 多 具体 的 文艺 鉴赏 问题 ， 
有 更 多 取 自 日 常 经 验 和 具体 文学 作品 
的 例子 ， 使 人 觉得 入 情 合 理 的 吧 。 至 
于 《 诗 论 ?， 朱 先生 自己 曾 说 那 是 他 心 
中 的 主题 ， 在 那 上 面 他 用 力 颇 多 。 这 
本 应 用 近代 批评 观念 和 方法 于 中 国 诗 
的 鉴赏 的 小 书 ， 至 今 仍 保留 着 它 的 特 
色 和 价值 。 我 相信 ， 朱 先生 这 些 早期 
著作 是 读者 所 喜爱 的 ， 对 爱好 文学 的 
肖 年 尤其 会 有 很 大 的 吸引 力 。 

朱 先 生 常 常 告 诚 愿意 学 习 美 学 的 
家 年， 一定 要 有 文艺 创作 或 欣赏 的 经 
验 和 广博 的 知识 ， 不 要 做 空头 理论 
家 ， 更 不 要 盲从 空头 理论 家 。 他 自己 
的 文章 总 以 文字 优美 、 说 理 透 辟 见 
长 ， 就 和 他 的 鉴赏 趣味 和 修养 分 不 
开 。 记 得 有 一 次 朱 先 生 和 我 谈 起 他 的 
求学 时 代 ， 说 香港 有 一 宋 王 台 ， 是 纪 
念 陆 秀 夫 负 小 皇帝 投 水 的 地 方 ， 他 在 
港大 做 学 生 的 时 候 曾 到 那里 任 员 过， 
而 且 写 过 好 几 首 诗 。 这 些 诗 他 都 忘 
了 ， 只 有 一 首 还 记得 ， 于 是 用 笔 写 给 
我 。 诗 日 ， 

苍 座 凌 清 风 ， 
海螺 是 潮水 ， 
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吁 璧 正气 微 ， 
留 此 清静 理 。 
这 四 句 诗 在 平淡 自然 中 蕴含 一 种 豁达 
的 态度 ， 其 意境 和 情调 似乎 和 朱 先 生 
后 来 写 的 许 许多 多 文章 有 一 种 默然 契 
合 的 联系 。 和 豁达 开朗 这 四 个 字 ， 确 实 
可 以 用 来 描绘 朱 先 生 的 性 格 。 他 在 任 
何 时 候 都 对 人 生 抱 着 乐观 态度 ， 在 
“文革 "中 被 关 进 “ 牛 棚 "”， 精 神 和 肉体 
都 遭受 极 大 折磨 的 时 候 ， 正 总 这 种 乐 
观 态度 使 他 历经 磨难 而 活 了 下 来 。 虽 
在 八 十 多 岁 的 高 龄 ， 他 仍然 健康 地 活 
着 ， 每 天 还 坚持 工作 数 小 时 ， 除 《 谈 
美 书简 之 外 , 八 十 岁 以 后 写 的 文 但 还 
汇 成 一 集 ， 八 O 〇 年 由 天 津 百 花 文艺 出 
版 社 印 行 。 朱 先生 取 法 国画 家 米 勒 名 
作 《 拾 穗 者 》 之 意 ， 把 这 本 书 题 为 《 美 
学 拾 向 集 》, 这 里 面 的 许多 文章 ， 象 马 
克 思 《手稿 > 的 译注 ， 使 人 不 能 不 佩服 
作者 思路 的 清晰 和 论证 的 严密 。 有 一 
件 事 给 我 氮 下 的 印象 特别 深 。 那 是 我 
在 中 文系 的 好 友 钟 元 山 君 想 向 泉 先生 
请 教 有 关 形 象 思维 的 几 个 问题 ， 我 们 
一 起 去 找 先 生 谈 。 谈 话 涉 及 的 内 容 很 
多 ， 使 我 最 感 惊讶 的 是 朱 先 生 由 一 个 
问题 发 挥 出 去 ， 谈 到 许多 别 的 问题 ， 
引 我 们 涉及 许多 别 的 内 容 ， 在 已 经 傅 
走 傅 远 的 时 候 ， 又 会 突然 把 话题 拉 回 
到 出 发 的 那 一 点 ， 说 明 开 头 讨论 的 问 
题 。 谈 话 中 思想 那么 敏锐 ， 思 路 那么 
清晰 ， 随 时 意识 到 议论 的 中 心 问题 之 
所 在 ， 这 恺 怕 是 许多 年 轻 人 也 难以 做 
到 的 。 朱 先生 说 起 话 来 声音 不 大 ， 带 
着 他 安徽 桐城 的 乡音 ， 可 是 炯炯 的 目 
光 却 使 人 感 党 到 他 不 寻常 的 精力 和 智 


握 供 一 种 新 工具 


在 现实 生活 中 ， 有 许多 现象 是 不 
能 用 精确 的 语言 加 以 描述 的 ， 电 子 计 
算 机 的 广泛 应 用 ， 更 使 大 量 的 程序 系 
统 变 得 “模糊 ”起 来 。 汪 培 庄 纲 著 的 
《模糊 集合 论 及 共 应 用 ? 却 为 我 们 提供 
了 解决 问题 的 新 工具 一 一 模糊 数学 。 

《模糊 集合 论 及 其 应 用 》 是 一 本 实 
用 性 很 强 的 入 门 读物 。 通 俗 易 懂 ， 稍 
有 数学 基础 的 人 就 可 掌握 模糊 数学 的 
初等 理 伦 及 其 运用 方法 。 科 学 发 展 到 
今天 ， 各 学 科 之 间 的 交叉 、 横 向 渗透 
和 联系 越 来 越 密切 ， 具 备 一 定 的 自然 
科学 知识 ， 对 于 深入 研究 社会 现实 问 


营 。 在 先生 的 晚年 ， 看 到 “文革 "之 后 
百 诬 待 兴 的 局 面 ， 他 对 于 奖 掖 后 进 可 
谓 不 遗 余力 。 除 了 带 两 位 研究 生 之 
外 ， 他 还 时 常 注意 和 鼓励 年 轻 人 在 学 
习 美 学 上 的 每 一 点 进步 。 朱 先生 好 几 
次 提起 萧 兵 ， 要 我 注意 他 写 的 文章 ， 
还 亲自 带 社 科 院 哲学 所 的 郑 涵 到 我 住 
的 宿 会 ， 介 绍 我 们 认识 。 他 唯一 的 希 
望 是 中 国 的 美学 研究 能 够 后 继 有 人 ， 
冲 开 各 种 各 样 的 腾 绊 向 前 迈进 。 

八 三 年 十 月 ， 我 离开 北大 来 美国 
险 佛学 习 ， 临 行 前 几 天 ， 三 联 书 店 的 
范 用 “老板 ?和 沈 虽 文 、 董 秀 玉 两 位 编 
辑 约 朱 先生 和 我 到 城 里 吃饭 。 那 一 天 
朱 先 生 兴 致 很 高 ， 大 家 谈 得 十 分 和 恰 
快 ， 我 们 给 朱 先 生 祝 酒 时 还 说 ， 到 八 
七 年 先生 九 十 大 寿 的 时 候 ， 我 们 一 定 
要 再 在 一 起 来 会 庆祝 。 没 有 想到 这 个 


韩 咽 

题 是 有 所 神 益 的 。 

作者 花费 了 较 大 篇 幅 介 绍 了 模糊 
数学 的 实际 应 用 情况 ， 以 及 几 个 常用 
的 应 用 方法 。 通 常 的 运用 方法 有 ， 模 
糊 等 价 关系 与 聚 类 图 ， 聚 类 分 析 、 综 
合 决策 的 数学 模型 ， 模 糊 控制 以 及 模 
糊 逻 辑 等 。 模 糊 控 制 原理 对 研究 实际 
问题 较 有 现实 意义 ， 在 环境 监测 、 市 
场 动态 分 析 和 产品 质量 的 控制 方面 运 
用 得 较为 广泛 。 

运用 模糊 数学 方法 研究 复杂 的 实 
际 问题 ， 是 继 系统 论 、 控 制 论 和 信息 
论 之 后 ， 又 一 次 新 的 尝试 。 


意愿 竞 不 能 实现 ， 而 那 次 率 会 也 党 是 
与 朱 先 生 最 后 的 一 次 长 谈 了 ! 现在 朱 . 
先生 已 永远 离开 了 我 们 ， 而 远 在 异域 
的 我 竞 不 能 最 后 再 见 先生 一 面 ， 想 来 
怎 能 不 黯然 神伤 ! 可 是 朱 先 生 一 生 的 
事业 和 成 就 将 使 他 的 声名 长 存 ， 永 远 
为 未 来 的 华 莘 学子 所 追 念 ， 这 又 是 我 
们 大 家 都 可 以 告 奈 的 吧 。 如 果 我 们 弥 
想 人 的 灵魂 可 以 存在 ， 那 么 先生 现在 
终于 可 以 到 另 一 个 世界 里 ， 去 和 他 所 
敬仰 过 的 众多 先哲 们 对 话 了 ,在 那 
里 ， 摆 赔 一 切 限 前 实际 利害 的 考虑 和 
外 在 的 权威 ， 哲 人 们 的 灵魂 是 真诚 而 
自由 的 ， 他 们 将 乐于 倾听 别人 的 意 
见 ， 他 们 会 互相 邦 兢 ， 他 们 将 在 平等 
的 讨论 中 探求 美 而 完善 的 精神 ， 探 求 
精神 的 完善 和 美 。 
(本 文 朱 光 洪 像 ， 丁 聪 作 》 
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